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Ersdttning for inkomstforlust; sjukdom som foreldg fore ansvarsskadan och

som dnnu inte medfort arbetsoférmdga men som skulle ha kommit att
medféra arbetsoférméga dven ansvarsskadan férutan

I ett drende om ersidttning for inkomstforlust konstaterade namnden att den
skadade (NN) hade varit helt sjukskriven sedan olyckstillfallet den 4 mars 2004
och att sjukskrivningen hade 6vergatt till hel tidsbegrdnsad sjukersittning den 1
januari 2006 och till hel sjukersittning utan tidsbegransning den 1 juni 2008.
Bolaget gjorde gillande att den skadebetingade arbetsoférmagan var 75 procent
frdn och med ar 2006, eftersom en efter olyckan tillkommande lungsjukdom
bedomts nedsatta arbetsformagan med 25 procent. Namnden fann att
forsakringsbolagets skyldighet att ersatta inkomstforlust till foljd av den
arbetsoformaga som berodde pa ansvarsskadan inte skulle begransas av att NN
redan fore ansvarsskadan hade en lungsjukdom som inte hade medfort
arbetsoformaga men som skulle ha medfort att hon hade kommit att drabbats av
arbetsoformdaga aven ansvarsskadan forutan.

Namnden anforde féljande.

Rattsfallet NJA 2009 s. 104 gallde en kvinna (D) som &drog sig personskador vid en
trafikolycka ar 1992. Personskadorna medférde hel arbetsoférmaga. Ar 2000 drabbades D
av ett hjartstillestdnd som medférde nya personskador. Hjartsjukdomen hade inte samband
med trafikolyckan. Om D inte redan hade varit arbetsoférmégen, skulle sjukdomen i sig ha
medfért hel arbetsoférmaga. Parterna var ense om att forsdkringsbolaget hade skyldighet
att betala trafikskadeerséttning till D. Tvisten i malet gallde fragan hur differensmetoden
skulle tillampas, narmare bestdmt om personskadan till féljd av hjartstillestandet skulle
beaktas vid bedémningen av inkomstférlusten. Férsdkringsbolaget motiverade sin
stdndpunkt - att D:s ratt till ersattning fér inkomstférlust ur trafikférsékringen upphérde
fran dagen foér den tillkommande sjukdomen - med traditionella kausalitetsresonemang.

Hogsta domstolen uttalade att kausalitetsresonemang av det slag som férsékringsbolaget
anfért knappast gav ndgon ledning vid stallningstagandet till den fraga som tingsratten
hade hanskjutit till Hogsta domstolen. Avgdrande fick i stallet bli mer praktiskt inriktade
o6vervaganden och rimlighetsbedémningar. Enligt Hégsta domstolen torde det innebara en
forenkling for skaderegleringen om kasuella faktorer inte behdvde beaktas. Vidare fann
Hogsta domstolen att det kunde uppfattas som orimligt om den skadelidande p& grund av
sjukdom utan egen férskyllan skulle forlora sin ratt till trafikskadersattning trots att
arbetsoférmagan inte dndrats. Hégsta domstolens slutsats blev att hjartstillestandet och
dess foljder inte borde paverka bolagets skyldighet att utge trafikskadeersattning for
inkomstférlust och pensionsférlust till D pa grund av de skador hon drabbats av till féljd av
trafikolyckan ar 1992.

I det fall som ndmnden nu har till prévning skiljer sig situationen fran den i rattsfallet.
Arbetsoférmagan till foljd av den kasuella faktorn, d.v.s. sjukdomen KOL, har visserligen -



liksom i rattsfallet — intratt forst nar NN redan var arbetsoférmégen pa grund av
ansvarsskadan. Till skillnad fran situationen i rattsfallet har det emellertid konstaterats att
sjukdomen fanns latent Iangt innan ansvarsskadan intraffade.

Skillnaderna till trots kan végledning hamtas fran rattsfallet. Av det framgar salunda att
teoretiska kausalitetsresonemang inte &r avgérande. I stéllet far praktiskt inriktade
overvaganden och rimlighetsbeddémningar fédlla utslaget. Bland de hansyn som Hdgsta
domstolen beaktade marks intresset av en effektiv skadereglering och den skadelidandes
behov av ekonomisk trygghet.

Fragan som ndmnden har att ta stallning till &r om férsdkringsbolagets skyldighet att ersatta
inkomstférlust till f6ljd av den arbetsoférmaga som beror pa ansvarsskadan ska begrédnsas
av att NN redan fore ansvarsskadan hade en sjukdom som inte hade medfért
arbetsoférmaga men som skulle ha medfért att hon hade kommit att drabbats av
arbetsofdrmaga dven ansvarsskadan férutan.

En praktiskt rimlig 16sning &r enligt ndmndens mening att man utgar fran den skadelidandes
tillstdnd vid tidpunkten fér ansvarsskadan pa sa satt att endast en arbetsoférmaga som da
redan foreligger tilldts inverka pa ratten till ersattning ur férsékringen. En senare
uppkommen arbetsoférmaga skulle da inte beaktas, &ven om den beror pa en sjukdom som
f('jrelég vid tidpunkten for ansvarsskadan. Denna l6sning ligger vél i linje med Hogsta
domstolens avgdrande i rattsfallet NJA 2009 s. 104. Principen ar relativt Iatt begriplig och
framjar en effektiv skadereglering. Samtidigt beaktas den skadelidandes behov av
ekonomisk trygghet.

Namnden rekommenderar bolaget att reglera NNs inkomstfériust i enlighet med den nu
angivna principen.

Av utredningen i drendet framgar att NN inte hade drabbats av ndgon arbetsoférmaga till
foljd av lungsjukdomen nar ansvarsskadan intraffade. Att lungsjukdomen senare - sedd for
sig — skulle ha medfért arbetsoférmaga ska da inte inverka pa bolagets skyldighet att
ersatta inkomstforlust till féljd av ansvarsskadan. Denna ersattningsskyldighet ska bedémas
pa grundval av den arbetsoférmaga som ansvarsskadan i sig har orsakat, med bortseende
fran lungsjukdomen.

Utredningen visar att ansvarsskadan inledningsvis medférde hel arbetsoférmaga och att NN
alltjamt ar helt arbetsoférmdégen. Bolaget har gjort gallande att 75 procent av
arbetsoférmagan &r skadebetingad. Till stéd for detta har bolaget aberopat ett yttrande av
den medicinske radgivaren Olof Sydow, som har féljande lydelse.

Den férsékrades kognitiva besvar férbéttrades under den férsta tiden efter olyckan
medan nackbesvéren kvarstod i varierande omfattning. Nackbesvdren kan motivera
50, max 75 % arbetsoférm8ga som sjukskéterska. Den férsékrade drabbades av
pneumothorax som enligt behandlande lékare begrdnsade 8terg8ngen i arbete (se
intyg 050304).

KOL &r en kronisk progressiv sjukdom som utvecklats i flera 8r fore aktuell olycka men
sm&ningom férvérrats och blivit symtomgivande.

Yttrandet ger inte klart besked om hur stor den skadebetingade arbetsoférmagan nu
beddms vara. Av yttrandet framgar inte heller att den samlade arbetsoférmagan till foljd av
ansvarsskadan har fordndrats. Bolaget har sdledes inte visat att den skadebetingade
arbetsoférmagan numera &r mindre &n 100 procent.

Av det anférda foljer att bolaget bor ersatta NNs hela inkomstforlust.



