Namnden for Rattsskyddsfragor
11-2013 FNR
Fraga om skilighet av ombuds kostnadsansprak

Ombud som foretratt en forsdkrad i ett trafikforsakringsdrende har beviljats full ersattning fér
nedlagt arbete. Namnden har ansett att ombudet har presenterat en utforlig arbetsbeskrivning
over sitt arbete. Bolaget har inte visat pa nagra oskaliga eller on6diga atgdrder som skal for att
kunna sitta ned ersattningen.

BAKGRUND

NN var ombud for YY i ett trafikskadedrende. Han yrkade ersattning av Férsakringsbolaget med 52
719 kr, inklusive mervardesskatt, for 35 timmars arbete. Forsakringsbolaget medgav att betala 18
636 kr for 12 timmars arbete.

YRKANDE M.M.

NN yrkar att Namnden for rattsskyddsfragor faststaller att hans yrkande ar skaligt.
FORSAKRINGSBOLAGET

Forsakringsbolaget har anfort féljande.

Bolaget medger ersattning for arvode med 18 636 kronor inklusive mervardesskatt, for 12 timmars
arbete.

Arendet giller en personskada till féljd av trafik dar skadelidande har kvarstdende besvar som har
beddémts uppga till sju procent medicinsk invaliditet. Arendet har innefattat utredning huruvida
skadelidande har blivit arbetsoformaogen till f6ljd av trafikolyckan. Samband mellan trafikolyckan och
yrkad arbetsoférmaga har inte bedémts foéreligga. Fragan har dven provats i Trafikskadendmnden
som kom till samma slutsats som bolaget.

Forsakringsbolaget har lamnat ersattning for de ombudskostnader som rér skaderegleringen med
bolaget. Atgarder som ror andra myndigheter har inte ersatts. Bolaget har informerat om detta i
samband med att Forsakringsbolaget godkdnde ombudet. Nagon déverenskommelse om eller annat
medgivande har inte [dmnats. Utredningen fran Forsadkringskassan har inte haft nagon relevans da
samband mellan arbetsoférmaga och trafikolycka inte har ansetts foreligga. Dessa uppgifter har
varken varit nédvandiga eller efterfragade av bolaget.

OMBUDET

NN har vidhallit att den yrkade ersattningen ar skalig samt anfort bl.a. att det ar naturligt att visst
material maste inhamtas fran forsdkringskassan i ett trafikskadedrende; detta sarskilt om
fragestéllningen galler huruvida samband foreligger mellan trafikolyckan och arbetsoférmagan.

NAMNDENS YTTRANDE

Det ar ostridigt att Forsakringsbolaget har atagit sig att ersatta skaliga och nédvandiga
ombudskostnader. NN har bevisbérdan for att yrkat arvode for nedlagt arbete ar nédvandigt och



skaligt. Denna bevisborda kan véaxla mellan parterna under drendets gang. Om ombudet har lagt fram
fullgod bevisning sdsom en utforlig tidsredovisning med specifikation dver nedlagt arbete och
bolaget har haft invdndningar pa den, ankommer det pa bolaget att styrka sina invdndningar i sddan
utstrackning att ombudets bevisning inte langre kan anses tillrdcklig. Jmf. Hogsta domstolens
avgorande NJA 2006 sid. 367.

Det aktuella drendet géllde bl.a. fraga om samband mellan en trafikolycka och arbetsoférmaga.
Namnden delar NNs uppfattning att det var befogat att ta kontakt med Forsakringskassan for att fa
underlag i fragan om samband mellan trafikolyckan och arbetsoformagan.

NN har presenterat en utforlig arbetsbeskrivning over sitt arbete. Av denna framgar att han arbetat
35 timmar med drendet under en tid av fyra ar. Utover kontakterna med Forsakringskassan har
Forsakringsbolaget inte pekat pa nagra konkreta oskaliga eller onddiga atgarder. Pa foreliggande
handlingar bedomer namnden att det yrkade beloppet ar skaligt och att NN f6ljaktligen bor beviljas
full ersattning for nedlagt arbete.
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